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10 godina drzavne
mature u Hrvatskoj
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DRZAVNA MATURA

/SPITI NE SMETAI) \

Drzavna matura u Hrvatskoj prisutna je tocno 10 godina. To je dobra prilika da se u MiS-u
detaljnije osvrnemo na maturu, problematiku mature te dobre i loSe strane mature. Stoga na
pocetku donosimo tekst o drzavnoj maturi lvane Katavi¢, ravnateljice Nacionalnog centra za
vanjsko vrednovanje obrazovanja. U nastavku, svoje osvrte na maturu napisali su, svaki iz
svojeg kuta, redom: Sime Suljié, srednjoskolski nastavnik, Neven Elezovié, sveudili$ni profesor

te Vinko Bajrovi¢, visi Skolski savjetnik u mirovini.

Uvid u osnovno o drzavnoj
maturi

Ivana Katavic¢, Zagreb

Uvodenje drzavne mature u sustav obrazovanja u
Republici Hrvatskoj bila je strateska odluka Minis-
tarstva prosvjete i Sporta i Ministarstva znanosti i
tehnologije iz 2002. godine.

Analiza uvjeta za uvodenje drzavne mature bila je
povjerena istrazivaCkom timu Instituta za drustvena
istrazivanja u Zagrebu, Centru za istrazivanje i raz-
voj obrazovanja u ozujku 2003. godine. Na temelju
analize dan je prijedlog da se drZzavna matura, kao

Ivana Katavi¢, prof., ravnateljica NCVWO-a, ncvvo@ncvvo . hr

sluzbeni zavrdni ispit u etverogodisnjim srednjim
Skolama uvede 2008. godine. Probnoj maturi, koja
je provedena u skolskoj godini 2008./2009., pretho-
dila je ciljana priprema i prilagodba novom pristu-
pu. Tijekom 2005., 2006., i 2007. godine razvijao se
ispitni instrumentarij za maturu. Prvi ispiti vanjskog
vrednovanja u hrvatski obrazovni sustav uvedeni su
kao nacionalni ispiti u Skolskoj godini 2005./2006.
u Skolama gimnazijskog programa. Nacionalne is-
pite u srednjim Skolama polagali su u toj Skolskoj
godini u¢enici prvih razreda gimnazijskih programa
iz triju predmeta (hrvatskoga jezika, matematike i
prvoga stranog jezika). Ti su se ispiti kontinuira-
no provodili do probne drzavne mature odnosno
2008./2009. U skolskoj godini 2006./2007. prove-
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deni su nacionalni ispiti u drugim razredima gim-
nazijskin programa iz viSe nastavnih predmeta, a
ucenici ¢etverogodisnjih strukovnih Skola pisali su
prvi puta nacionalne ispite iz hrvatskoga jezika i ma-
tematike. U Skolskoj godini 2007./2008. nacionalne
ispite polagali su uéenici treéih razreda gimnazijs-
kih programa i Cetverogodi$nijih strukovnih Skola.
Ucenici su polagali obvezatne izborne predmete.
Obvezatni predmeti polagali su se na dvjema razi-
nama, osnovnoj i visoj. Ove dvije razine uvedene
su u ispite drzavne mature 2009./2010. i dio su
iste do danas. Zanimljivo je istaknuti kako su u
prvom prijedlogu ispita drzavne mature za obve-
zatne predmete predloZeni hrvatski jezik i informa-
tika dok je za treci obvezatni ispit pristupnik mogao
birati izmedu matematike i stranog jezika. Danas
je drzavna matura ostvarila prvotni cilj — drzavna
matura standardizirani je i znanstveno utemeljeni
oblik mjerenja kojim se provjerava razina dostignu-
tih kompetencija u¢enika u odnosu na definirane
nacionalne standarde u pojedinim podru¢jima ob-
razovanja (predmetima).

U Skolskoj godini 2018./19. dono$enjem Nacional-
nih predmetnih kurikuluma dosadasnji Plan i prog-
ram stavljen je van snage. Toimplicirairekonceptu-
alizaciju ispita drzavne mature koji ¢e se temeljitina
ispitivanju temeljnih kompetencija uc¢enika vaznih
za cjeloZivotno obrazovanje. Jedna od tih kompe-
tencija bit ¢e i kompetencija rieSavanja problema, a
koja je sastavni dio medunarodnog PISA obrazov-
nog istrazivanja koje ispituje znanja i kompetencije
ucenika u dobi od petnaest godina.

O drzavnoj maturi
Sime Suljié, Pazin

Drzavna matura nije tako davno uvedena, a ve¢
smo zaboravili kako je izgledala prijasnja Skolska
matura. Na Skolsku maturu iz matematike nisu
iSli svi ucenici ope gimnazije. Dio je uCenika
osloboden ako je sve godine pro$ao op¢im uspje-
hom odli¢an. Posljednjih je godina takvih uc¢enika

bivalo sve vise zbog puzajuce inflacije ocjena. Os-
tali su u€enici mogli birati izmedu matematike i stra-
nog jezika. Ispit se sastojao od pisanog ispita
i usmenog odgovora pred povjerenstvom. Pisa-
ni ispit iz matematike bio je nesto poput klasi¢ne
Skolske zadace, sastavljen od desetak slozenih i
medusobno nezavisnih zadataka. Tek su zadnjih
godina nastavnici poceli malo olaksavati taj ispit.
Tezinu pisanog ispita spasavalo se usmenim is-
pitom Kkoji se sastojao od teorijskog ili dokaznog
pitanja i dva klasi¢na matemati¢ka zadatka. Ta su
pitanja ucenici dobili unaprijed i mogli su se za njih
pripremati, ali su sluajnim odabirom birali pitanja
prije ispita. Ispit je bio lutrijskog karaktera, trebalo
je imati sre¢e pri izviadenju. Sto je takva matura
dokinuta, nema se §to Zaliti. UCenici strukovnih
Skola na svom zavr§nom ispitu uopc¢e nisu imali
matematiku.

Cim se pocelo govoriti o maturi kao jedinstvenom
ispitu vanjskog vrednovanja, koji ¢e svi u€enici pi-
sati isti dan, bio sam za to. | uz prili¢ne otpore
ucenika, ali i nastavnika, uvedose ga. Bio je to je-
dan od rijetkih pozitivnih zahvata u nas vrlo okostali
obrazovni sustav. Doduse, Sto se matematike tiCe,
nije bio jedinstven. Kada su projektanti shvatili da
su nastavni planovi srednjih kola toliko Saroliki da
neki smjerovi nemaju matematiku sve Cetiri godine
Skolovanja, adrugima je tjedna satnica vrlo mrsava,
pribjeglo se uvodenju dvije razine od kojih je niza
prakti¢ki svedena na malu maturu! Najgore od sve-
ga je Sto su onda takvu razinu, koju prolazi ucenik
osmog razreda osnovne Skole, mogli slobodno bi-
rati uCenici gimnazija i jakih tehnickih Skola. Mislim
da bi to trebalo mijenjati.

Ali, §to je, tu je i takva je matura donijela svojih
pozitivnih strana. Negdje u vecoj, a negdje u ma-
njoj mjeri ucenici i nastavnici postali su “saveznici”
u nastavnom procesu i pristupu matematici da bi
ucenici svladali objektivnu prepreku koja ih Ceka na
kraju puta. Mnogi su ucenici postali sviesni da za
vlastiti uspjeh snose osobnu odgovornost. Provo-
dedi strogo propisane jedinstvene postupke i pro-
cedure pri provodenju mature, donekle se vratila u

Sime éuljié, prof., Gimnazija i strukovna $kola Jurja Dobrile, Pazin, sime.suljic@pu.htnet.hr
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nase ucionice nuzna disciplina i postovanije etickih
normi pri pisanju testova. Zao mi je ne mogu odgo-
voriti na tvoje pitanje, odgovori kako najbolje znas,
Sablonizirani odgovor na uéenicke upite za vrijeme
testa unio je viSe reda u nase ucionice, pa i skole,
a nadasve u glave u€enika i nastavnika nego neki
reformski zahvati.

Svakako se drzavnoj maturi moze zamijeriti to $to
je ona postala viSe prijamni ispit za fakultete ne-
go zavr$nica srednjoskolskog Skolovanja, ali to je
ucenicima donijelo veliko olakSanje i pravednost.
Moglo bi se re¢i da je smanjena moguénost ko-
rupcije od koje nam drustvo boluje. Sjecamo se
i toga da su na nekim fakultetima prijamni ispiti
bili toliko losi da zasigurno nisu radili dobru distri-
buciju prema razini matematickog znanja. Testovi
drzavne mature bez obzira na dvije razine daju re-
alnu i postenu razdiobu ucenika. Ranije su ucenici
na prijamne ispite morali odlaziti u razli¢ite gradove,
Cesto u strci da stignu s jednoga na drugi.

Velika boljka naSe nastave matematike zasigurno
su ispravci pisanih testova unedogled. Rekao bih
sve do iznemoglosti nastavnika. Cak ni u pravilniku
0 ocjenjivanju taj pojam ispravka ne postoji, ali ga
u usmenoj tradiciji prenosimo kao neprikosnoveno
u¢enicko pravo. Cini mi se da je drzavna matura
donekle reducirala tu pojavu i loSu navadu jer je sa-
mo po sebi postalo jasno da je jedino dobro proci
od prve,

Eh, a da bi oko 90 % ucenika proslo od prve, treba-
lo je pragove prolaznosti, Cak i na B razini mature,
postaviti vrlo nisko. Na svega 20 do 25 %! Na to
nastavnici matematike jako gundaju. Ali zapitajmo
se kako to da uceniku koji je zavrSio Cetiri godine
srednjoskolskog $kolovanja s pragom prolaznosti
od 50 %, sada odjednom 25 % na ispitu pretezno
osnovnoskolskog gradiva predstavlja nepremostiv
problem. | to uz moguénost pogadanja to¢nog od-
govora na dijelu zadataka. lIzgleda da je taj nas
strogi i visoki prag nekako “umoljiv”. Bilo kako bilo,
matura je zrcalo koje daje realan odraz stanja ne
samo nastave matematike, nego i stanja u Skolama

opcenito. Trebalo bi puno ozbiljnije analizirati po-
datke i traziti uzroke problema.

S uvodenjem drzavne mature institucionalizirala se
dopunska nastava u srednjim Skolama koje ranije
nije bilo. U Skole se uvelo pripreme za maturu, od-
nosno ucenje za ispit, a to se nikako nije smjelo
dogoditi. Mislim da je najbolja priprema za ispit
iz matematike na maturi redoviti rad tijekom Cetiri
godine na satovima matematike.

Zadatci na maturi mozda su ispocetka izgledali kao
osvjezenje, ali kasnije su to bivale otrcane Sablone
koje se javljaju iz godine u godinu. Tipi¢ni prim-
jer su zadatci matematickog modeliranja, koji u biti
ne traze od ucenika da iSta modelira, ve¢ samo
izraCuna vrijednost funkcije za dani argument i obr-
nuto. Takvi ponavljaju¢i Sablonizirani zadatci idu na
ruke prate¢em unosnom poslu pripreme ucenika
za maturu. Istina je da ima i kreativno osmisljenih
zadataka, ali bi na tome jos viSe trebalo poraditi.

Deset godina od uvodenja drzavne mature trenutak
je da se ozbiljno pozabavimo tim ne bas jeftinim is-
pitom. Umjesto da matura bude samo propusnica
i distributor uCenika za visoko obrazovanije, trebala
bi doista biti kruna srednjo$kolskoga obrazovanja.

Drzavna matura — pro et contra
Neven Elezovi¢, Zagreb

Dovoljno je godina proteklo od uvodenja drzavne
mature da se jasno mogu sagledati i dobre i lose
strane. Sustav se ve¢ potpuno ustalio i nema ni-
kakvih naznaka da bi ga trebalo ukinuti. To se nece
dogoditi. Tim viSe se ukazuje potreba da se ispita-
ju negativne posljedice ovako organizirane drzavne
mature, s ciliem da se one uklone ili barem u dovo-
linoj mjeri smanije.

Korisno je prisjetiti se stanja prije uvodenja drzavne
mature. U gimnazijama se provodio maturalni is-
pit na tradicionalan nacin, izradom zavrénog rada
i polaganjem ispita iz dvaju ili triju predmeta. Taj

prof. dr. sc. Neven Elezovi¢, Fakultet elektrotehnike i racunarstva SveudiliSta u Zagrebu, neven.elezovic@fer.hr
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ispit je bio “ispit zrelosti” i sluzio je samo u svrhu
dobivanja svjedodzbe. Nakon toga slijedila je Iu-
trija prijave na jedan ili viSe fakulteta i polaganje
prijamnih/klasifikacijskih/razredbenih ispita koji su
Cesto bili organizirani u isto vrijeme, a na razlicitim
mijestima i kandidat im fiziCki nije mogao nazociti.

Vise od 25 godina sudjelovao sam u pripremi naj-
bolje organiziranog klasifikacijskog postupka u Hr-
vatskoj, na zagrebackom Fakultetu elektrotehnike i
raBunarstva, posljednjih desetak godina kao pred-
sjednik povjerenstva za upise. Cilj klasifikacijskih
ispita uvijek je bio dvojak. U prvom redu, napraviti
objektivnu rang-listu prijavljenih kandidata. Drugi
cilj jest postaviti jasne minimalne standarde s po-
moc¢u eliminacijskog praga. Oba su cilja gotovo
svake godine na ondasnjem ETF-u bila ispunjena
u potpunosti: broj kandidata koji su presli prag
uvijek je bio dovoljan za fakultetske potrebe, pa
i raGunajuci nekoliko fakulteta koji su provodili is-
tovremeno identi¢an razredbeni postupak koristeci
iste ispitne zadatke. Priprema za polaganje ovog
ispita bila je vrlo dobar temelj za pocetak studiranja.

Sto imamo danas? Umjesto stare mature ima-
mo jako dobro organiziran centralizirani razredbeni
postupak koji umogome olak8ava upis ucenicima
na Zeljeni fakultet. S tog aspekta drzavna je matura
potpuno ispunila cilj i svrhu svog postojanja. Uz
jedinu zamjerku, §to se ne bi smjela zvati drzavna
matura odnosno ispit zrelosti, ve¢ ono $to ona jest
— klasifikacijski ispit. Mogao bi se organizirati i dva
ili viSe puta tijekom jedne godine, kao sto se to radi
primjerice u SAD-u.

Sazet ¢u u kratkim crtama nekoliko dobrih stvari ko-
je je ovakav sustav organiziranja mature donio, kao
i nekoliko lo$ih, koji se jo$ uvijek mogu popraviti.

Pro:

1. Centralno organiziranje drzavne mature postav-
lja zajednic¢ki standard u cjelokupnom srednjem
Skolstvu. Nakon proteka od deset godina bi-
lo bi korisno ponovno razmotriti pitanje javnosti
podataka o ispitnim rezultatima. Nadlezne ins-
tituicije trebale bi ispitati bi li javno objavljivanje
rezultata pojedinih Skola bilo pozitivno ili je jo$
uvijek negativno za sustav u cjelini.

2. Postupak prijave na fakultet i odabira odgovara-
juceg studija nedvojbeno je olak8an i poboljsan.
Ovaj bi razlog i bez i¢ega drugog bio dovoljan
za podrsku organiziranja ispita u ovom obliku.
To je definitivno najveci pozitivni pomak koji je
ovaj sustav iznjedrio.

Contra:

1. Rezultat na maturi postaje sam sebi svrha i
mijenja nastavni proces, na ustrb kompetencija
ucenika u nastavku obrazovanja. ékolovanje je
dobilo novi cilj: posti¢i dobar uspjeh na drzavnoj
maturi. To povladi dvije vrlo problemati¢ne od-
luke. Sto se na maturi ne pita, ne treba uditi.
Treba vijezbati onaj tip zadataka koji se na ma-
turi ispituje. Oba su ova odabira put u katas-
trofu. Rezultati su nazalost ve¢ mijerljivi. Znanje
srednjoskolaca na ulazu na fakultet je mijerljivo
slabije od onoga prije deset godina (usporedbu
s vremenom prije trideset godina ne usudujem
se niti spominjati). Gradivo koje smo bez prob-
lema obradivali na prvoj godini studija u 2005.,
u 2020. viS8e ne mozemo obradivati niti na pri-
blizno istom nivou. Naravno, drzavna matura
nije jedini uzrok tome, ali jest jedan od bitnijih
¢imbenika.

2. Zavr8ni ispit ne odrazava poznavanje nuznih is-
hoda dobivenih certifikatom svjedodzbe. To se
pogotovo odnosi na B program koji ne kores-
pondira prakticki ni s ¢im. Njegova je norma
vjerojatno postavljena prema programu medi-
cinskih Skola koje matematiku imaju samo u pr-
ve dvije godine u€enja. Onda bi se ispit tre-
bao organizirati nakon zavr§enog drugog razre-
da dok je ispitno gradivo ucenicima jo$ svjeze.
Cemu nepotrebno ekati sljiedeée dvije godine?
Potpuno je apsurdno da netko moze zavrsiti
prirodoslovno-matemati¢ku gimnaziju polazudi
B program iz matematike! To je u suprotnos-
ti s konceptom ispita drzavne mature. Trebalo
bi ukinuti moguénost polaganja B razine u svim
Skolama koje imaju 14 ili viSe sati ukupne tjiedne
nastave matematike kroz sva 4 razreda srednje
Skole (4 +4 + 3 + 3).

3. Ispitni se katalog mora uskladiti s obveznim is-
hodima: sve ono $to se uci, treba biti i pitano.
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Pritom treba uvaziti da se matematika gradi ta-
ko da se nova znanja naslanjaju na prethodna.
U tom smislu naglasak se treba dati na gradi-
vo tre¢eg i Cetvrtog razreda, a ne na gradivo
prvog i drugog razreda kao Sto je sad slucaj.
Treba pogledati kako to rade matematicke pis-
mene nacije, poput Francuza, ako smo odustal
od usporedbe sa zemljama poput Madarske,
Rumunijske ili Poljske. Pritom nije nuzno, pogo-
tovo u pocetku, povecati zahtjevnost ispita. Pi-
tanja mogu biti i jednostavna, ali je bitno da svo
gradivo bude pokriveno. Poznavanje cjelokup-
nog srednjoskolskog gradiva podrazumijeva se
u nastavku obrazovanja i bas u tom segmentu
se primjecuju bitni negativni pomaci u posljed-
njim godinama.

4. Broj predmeta koji se polazu moZe se reducirati.
Pet ili Sest predmeta sasvim je dovoljno. Mogli
bi se organizirati na nac¢in: Hrvatski jezik — Stra-
ni jezik — Matematika — Ispit iz grupe prirodnih
predmeta — Ispit iz grupe drustvenih predme-
ta. Za potrebe klasifikacijskog ispita (uspjesno
razvrstavanje kandidata) dovoljni bi bili ispiti iz
obveznih predmeta. Ovako velik pogon iona-
ko je posljedica pritisaka razli¢itih fakulteta na
sustav organizacije mature pa se bez njihovog
pristanka ne¢e moci pojednostavniti.

5. Ponovno bih se osvrnuo na problem B razine.
Prema ovom Sto sam naveo prije, B razina prak-
ticki ne bi trebala postojati. Francuzi, recimo,
imaju razinu L (literalnu) koju polazu njihovi ana-
logoni nadih klasi¢nih ili jezi¢nih gimnazija i razi-
nu S (znanstvenu) koju polazu oniiz prirodoslov-
nog programa. Francuska razina L je neuspo-
redivo teza od nase A razine. Stoga postojanje
viSe razina negdje drugdje nije opravdanije za isti
sustav ovdje, ako on nije popra¢en odgovara-
ju¢im sadrzajima. Umijesto dviju razina, jedna s
postoje¢om teZzinom A razine bila bi sasvim do-
voljna. Fakulteti onda mogu propisati razlicite
minimalne pragove u ovisnosti o svojim potre-
bama. Skole u kojima se matematika slusa u
manjem opsegu, trebaju za svoje zainteresira-
ne ucenike organizirati dodatnu nastavu koja ¢e
pokriti razliku prema gimnazijskom programu.

Da zaklju€im: DA za drzavnu maturu, ali organizira-
nu s pitanjima primjerenim znanju koje je nuzno za
nastavak obrazovanja. Snizavanje kriterija kojem
svjedogimo put je u zajednicku propast.

Je li ikoga sram?
Vinko Bajrovi¢, Split

ViSekratno upozoravam daispite osnovne razine na
drzavnoj maturi treba ukinuti. Zasto? Zato Sto su
bruka za ucenike koji na primjer nisu u stanju ostva-
riti pozitivnu ocjenu iz matematike na poznavanju
temeljnog gradiva iz programa osnovne skole. Je
li ikoga uopce sram za negativne ocjene iz mate-
matike ostvarene na ispitu iz matematike na osnov-
noj razini? Ucitelje osnovne Skole? Nastavnike u
srednjoj 8koli? UCenike? One Ciji su “projekt” ispiti
osnovne razine?

Netko se “poigrao” i Zelio omoguciti, posebno
uCenicima sa zavr§enom strukovnom Skolom, koji
su stekli ve¢ svoje prvo zvanje, da se polaganjem
ispita drzavne mature na osnovnoj razini “domog-
nu” uvjeta za upis na fakultet. To je jedan odrazloga
za veliki broj negativnih ocjena. Mnogi uCenici su
nepripremljeni ili vrlo slabo pripremljeni dosli pola-
gati ispit s filozofijom “idem poku$ati, nemam §to
izgubiti”. 19707 ucenika strukovnih skola je pola-
galo ispit iz matematike na drzavnoj maturi (ljetni
rok 2018.) i “zaradilo” 3146 negativnih ocjena.

Sto treba uraditi u smislu unapredivanja sustava
drZzavne mature? Ponavljam, ukinuti ispite na os-
novnoj razini! Ispite treba organizirati samo na
jednoj razini, a medu zadatke inkorporirati dio jed-
nostavnijih zadatka za ucenike skromnijeg znanja,
ali ne banalizirati i tu “skromnost”.

UCenici su u osnovnoj $koli imali tiedno 4 sata ma-
tematike, odnosno 140 sati godiSnje ili kroz osnov-
nu Skolu 140-8 = 1120 (sati). Ako se ktome doda
jos 280 sati (po 2 sati tjiedno) ili 420 sati (po 3 sata
tjedno) ili 560 sati (4 sata tjedno), onda su do is-
pita iz matematike na osnovnoj razini ucenici imali
1120 + 280 = 1400 (sati) ili 1120 + 420 = 1540

Vinko Bajrovi¢, prof., umirovljeni visi Skolski savjetnik za matematiku, Split
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Ociena [

2

3 4 5

o LTI LT NI 4 423 (15 %) 11024 (36 %) 8580 (28 %) 4345 (14 %) 1963 (6 %)

(sati) ili 1120+560 = 1680 (sati) nastave matema-
tike. To je razlog za pitanje jesu li mogli za pozitivnu
ocjenu rijesiti na primjer zadatke osnovne razine na
drzavnoj maturi na lietnom roku 2018. Ispit mozete
preuzeti na https://mkOncvvow8xjldauw2r.
kinstacdn.com/wp-content/uploads/2018
/06/MATB18ljeto.zip.

Ovdje ¢u navesti redni broj onih zadataka od njih
40 koje se na tom roku moglo s lakocom rijesiti za
postizanije pozitivne ocjene, a rimski broj oznacava
program razreda osnovne $kole:

1.-VI,2.-V,5 -V,6.-VIl,7.-VIl, 8 - VI, 9.
= VI, 10. = VIIL., 11. = VIIl., 12. = VII,, 15. - V.

10 od ovih navedenih 11 zadataka (zadatci viSe-
strukog izbora s ponudena Cetiri odgovora) trebalo
je rijeSiti za 150 minuta za pozitivnu ocjenu. Ako bi
se k tome dodali i neki od zadataka kratkih odgo-
vora:

19.2.-VII.,20.1. = VI, 21.1. = VI, 21.2. - VI, 22.1.
—-VII.,23.1. = VII., 24.1. - VIIIl., 24.2. - V.,

ucenik koiji je rijesio jos i ove zadatke, dobio bi oc-
jenu dobar. SmijeSan ispit, zar ne? lli, ako nakon
1400 ili 1540 ili 1680 sati nastave tijekom svog os-
novnog i srednjeg Skolovanja ucenik nije u stanju
rijesiti ove zadatke, onda naslov ovog zapisa oz-
biljno upozorava na kvalitetu nastave, rad ucenika,
sustav ocjenjivanja i nuznost reforme skolstva.

Citatelj treba svoju pozornost usmjeriti na gornju ta-
blicu, a &iji se podatci odnose na ocjene iz matema-
tike na drzavnoj maturi 2018. (ljetni rok) za 30335
uCenika koji su matematiku polagali na osnovnoj ili
viSoj razini.

Zakljucak:

Rezultati su slabi ili vrlo slabi. Nedovoljnih i dovo-
linih ocjena je ukupno 15447 (51 %) Cime se vrlo
teSko pomiriti, posebno zbog &injenice §to je prag

za dobivanje pozitivne ocjene bio 25 %, s napome-
nom da su na drzavnoj maturi 2018, godine zadatci
iz matematike na obje razine bili relativno laki.

Prijedlozi:

1. Ukinuti ispite na osnovnoj razini. UCenike ispiti-
vati jedinstvenim ispitom — jednak ispit za sve.

2. Prema Zakonu o osnovnoj i srednjoj Skoli os-
naziti u Skolama dopunsku nastavu (rad s
ucenicima koji iz objektivnih razloga teze usva-
jaju programski sadrzaj) i dodatnu nastavu (rad
s darovitim ucenicima i u¢enicima koji pokazuju
poseban interes za nastavni predmet). Time bi
se dobrim dijelom diskvalificiralo instrukcije na
koje roditelji trose veliki novac, a ¢ija je kvaliteta
Cesto upitna.

3. Nakon drZzavne mature objaviti uspjeSnost uce-
nika po skolama (nema razloga da se ne is-
taknu dobri rezultati kao priznanje za dobar rad
ucitelja/nastavnika i uCenika, ali isto tako da se
druge upozori na zahtjev za poboljSanje rada).

4. Umjesto ispita na osnovnoj razini, ucenicima
strukovnih Skola treba dati odredeni bonus za
upis na fakultete koji su srodni njihovom prvom
ste¢enom zvanju u srednjoj skoli.

5. Prije ispravljanja ucenickih ispita s drzavne ma-
ture treba utvrditi kriterije za ocjene od 1 do 5,
uvazavajuc¢i dokimolo$ke zakonitosti.

6. Pored broj¢ane ocjene ispita na maturi obvezno
u zagradama treba upisati i postotnu rijeSenost
tog ispita.

7. Nema razloga da se rigoroznije ne pristupi ocje-
njivanju znanja ucenika, bilo da se radi o ocjena-
ma tijekom nastavne godine ili na kraju Skolske
godine ili na popravnim ispitima. Isto tako, ne-
marazloga da se nakon zavr§ene osnovne skole
uéenicima za upis u srednju Skolu ne vrednuju
ocjene op¢eobrazovnih nastavnih predmeta (hr-
vatski jezik, strani jezik, matematika) pa zvalo se
to vrednovanije ili “mala matura”.





